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Wtdrne nowotwory u pacjentow chorujgcych na przewlektg biataczke limfocytowa.

Secondary malignancies in patients with chronic lymphocytic leukemia.
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Ocena koncowa doktoranta KATARZYNA JERZMANOWSKA-PIECHOTA
/ Final assessment of PhD student

POZYTYWNA / POSITIVE*

Uzasadnienie koncowej oceny Komisji
/ Justification of Commission’s final assessment result

Na podstawie przedtozonej do oceny dokumentacji dotyczacej dziatalno$ci ksztatcenia w Migdzynarodowej Szkole
Doktorskiej Uniwersytetu Medycznego w Lodzi komisja pozytywnie ocenia doktoranta. Przewlekta biataczka
limfocytowa to jeden z nowotwordw krwi, ktory wystepuje u 0séb dorostych, a prawdopodobienstwo zachorowania
wzrasta z wiekiem. U wiekszo$ci pacjentéw postepowanie rozpoczyna sie od monitorowania choroby do czasu
stwierdzenia przewazajacych korzysci wynikajacych z rozpoczecia leczenia. Co wazne u pacjentow z przewlektg
biataczke limfocytowg obserwuje si¢ wieksze prawdopodobienstwo wystapienia wtdrnego nowotworu. Wecigz jednak,
brak danych wskazujgcych jakie sg czynniki predysponujace do zachorowania. Doktorantka postawita hipoteze, ze
wtérny nowotwdr skraca catkowite przezycie pacjentdw z przewlektg biataczke limfocytowa, a wybor leczenia ma wptyw
na rodzaj nowotworu. Dlatego tez gtdwnym celem badan prowadzonych w ramach pracy doktorskiej jest analiza
wptywu zastosowanego leczenia przewlektej biataczki limfocytowej na czestos¢ wystepowania wtornych nowotwordw
litych i hematologicznych - pod uwage sg brane zardéwno cechy choroby podstawowej jak i indywidulane pacjentéw.

W ocenie Komisji: 1. Termin zloZenia dysertacji zaplanowany w Indywidualnym Planie Badawczym jest mozliwy do
osiggniecia, chociaz bedzie to bardzo trudne, poniewaz zrealizowano dopiero 35% badan; 2. Problem naukowy zostat
sformutowany prawidtowo; 3. Przeprowadzane prace sg istotne dla zrealizowania rozprawy doktorskiej; 4. Uzyskanie
wynikow badan naukowych jest mozliwe w okresie 2 lat, ale bardzo trudne i wymaga ogromnego zaangazowania
Doktorantki; 5. Przygotowanie pracy doktorskiej bedzie duzym wyzwaniem dla Doktorantki ze wzgledu na brak
jakichkolwiek opublikowanych prac naukowych, dobrze ze obecne w przygotowaniu jest juz praca przegladowa. 6.
Obrona pracy doktorskiej bedzie rowniez nietatwym zadaniem ze wzgledu na brak do$wiadczenia Doktorantki w
prezentacji wynikéw na konferencjach naukowych; 7. Wyniki bedg bardzo wazne dla rozwoju terapii. Zgodnie z
Indywidualnym Planem Badawczym Doktorantka na lll/IV rok planuje zdobywanie i analize danych, a na IV
przygotowanie rozprawy doktorskie;.

On the basis of the documentation submitted for evaluation regarding the activity of education at the International
Doctoral School of the Medical University of Lodz, the committee assess the doctoral student positively. Chronic
lymphocytic leukemia is one of the blood cancers that occurs in adults, and the probability of developing the disease
increases with age. In most patients, the procedure begins with monitoring the disease until the overwhelming benefits
resulting from the start of treatment are established. Importantly, patients with chronic lymphocytic leukemia have a
higher probability of developing secondary malignancies. However, there is still a lack of data indicating what are the
factors predisposing to the disease. The doctoral student put forward the hypothesis that secondary malignancies
shortens the overall survival of patients with chronic lymphocytic leukemia, and the choice of treatment affects the type
of malignancies. Therefore, the main aim of the research conducted as part of the doctoral thesis is to analyze the
impact of the treatment of chronic lymphocytic leukemia on the frequency of secondary solid and hematologic
malignancies - both the characteristics of the primary disease and the individual patients are taken into account.

In committee’s opinion: 1. The deadline for submitting the dissertation planned in the Individual Research Plan is
achievable, although it will be very difficult, because only 35% of the research has been completed; 2. The scientific
problem was formulated correctly; 3. The work being carried out is important for completing the doctoral dissertation; 4.
Obtaining the results of the research is possible within 2 years, but very difficult and requires a huge commitment from
the PhD student; 5. Preparing the doctoral dissertation will be a big challenge for the PhD student due to the lack of any
published scientific works, it is good that a review paper is already being prepared. 6. Defending the doctoral
dissertation will also be a difficult task due to the PhD student's lack of experience in presenting results at scientific




conferences; 7. The results will be very important for the development of therapy. According to the Individual Research
Plan, the PhD student plans to acquire and analyze data in the third/fourth year, and to prepare the doctoral dissertation
in the fourth year.

Opinia dotyczgca jakosci opieki naukowej i wsparcia w prowadzeniu
dziatalnosci naukowej
/ Opinion concerning scientific guidance and support in conducting scientific
activities

Promotor / Supervisor PROF. DR HAB. N. MED. JOANNA GORA-TYBOR

BARDZO DOBRA / VERY GOOD

Ocena prezentacji osiggnie¢ doktoranta i dyskusja naukowa / Assessment of
Presentation of Achievements and scientific discussion
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/ Presentation of Achievements and scientific
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Ocena / Assesment
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Presentation of Achievements

Dyskusja naukowa / Scientific discussion BARDZO DOBRA / VERY GOOD




